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中国能源发展呼唤哲学思维

杜祥琬

（中国工程院，北京　１０００８８）

１　从哲学角度看发展“元命题”

“发展”是一个既涉及自然界，又涉及人类社会，
而且跨越了广阔时空的深刻而复杂的人类活动，必
须遵循自然的规律、社会发展的规律，而哲学是关于
自然界和人类社会普遍规律的科学．所以，对于发展
问题，对于能源发展的速度、方向，对这些“元命题”
需要认识论和方法论的指导思考与实践．从认识论
的角度，可得出三个基本观点．
１）要客观认识物质世界，正确处理人和自然的
关系．地球既提供了我们的发展空间，但也有所制
约，环境是有容量的、有极限的，这是一个客观存在．
２）要按照经济社会发展的客观规律办事．生产
力在发展，生产关系、上层建筑就得不断地适应它，
深化改革是必然的．
３）要秉持唯物主义，按国情办事．我们的国情
就是人口多，水、土地和矿产能源等人均量少，不可
能走美国式的发展道路，需要精心设计现代化．
从方法论角度看，我认为，发展是“度”的哲学，

对快、慢、质、量、当前、长远都要有辩证的把握，哪一
个走过头了，都会片面、无度．中国有不止一次的经
验教训是坏在快上，“大跃进”就是一个很惨痛的
例子．　　
当前，好像中国国内生产总值（ＧＤＰ）只有实现

两位数的增长，人们才觉得是“高增长”，稍微低一
些，就说经济下滑了．殊不知，ＧＤＰ增长的百分比是
一个时间的函数，随着时间是变化的．一开始肯定是
一个低端起步，逐步从低端到高端，从粗放到创新．
比如，现在哪怕５％的增速，相比２０００年１０％，绝对
量要大很多，因为经济总量的基数大了，我们老是用
百分比来标志快慢，实际上本身就不是很科学．
ＧＤＰ增长的曲线的形态，先是上升得很陡，接着比
较缓，最后趋于饱和，这有一个规律性．

我们的文化传统里有“好大喜功”的因素．只讲
快，只讲量，只讲当前，这样必然导致不平衡、不协
调、不可持续．

２　发展过快，至少导致８个“跟不上”

今年中央已经定调要“稳中求进”．可有的人大
代表在接受记者访问的时候，仍在强调：能快就快，
能稳就稳，但还是要快．其实，快也是双刃剑，发展过
快会有哪些不好的后果？至少是有８个“跟不上”：

１）科学技术跟不上．以我国主要能源煤炭来
说，现在煤炭界为什么提出“科学产能”的概念？根
据国内几个大的产煤基地的实际条件和科学技术水

平，要保证生态、环境不破坏，少死人，不浪费，可定
义为“科学产能”．目前的科学产能总量就是十几亿
吨．中国工程院在作中长期能源战略研究的时候，所
有参加煤炭课题的专家们，一致地提出这个概念．研
究认为，随着科学技术的推广、进步，科学产能会提
高，到２０３０年可以达到３４到３８亿ｔ．而我们现在，
近一半是不科学的产能．我们不得不容忍相当数量
的非科学产能，因为发展太快了．矿难问题频出，本
质上就是突破了科学产能．
第２个和第３个“跟不上”可以合起来说：标准

跟不上、监管跟不上．以基础设施建设为例（这是当
前中国主要的发展特征，或者说主要的经济增长
点），盖房子、修公路、修铁路，都会涉及标准，比如说
节能标准．需要关注，标准制订得够不够，标准管不
管用，是否有严格监管？现在我国每年盖的楼房，有
多少符合节能、低碳要求？住建部曾说，现在盖的房
子平均寿命是３０年；而一些高速公路，从通行以后
就不断地修，其中巨大的投入和浪费，难以计算；高
铁，要实现真正的安全，建设的标准、通讯、信号的标
准，都要严格地制定、监管和执行．
４）安全管理跟不上，除了出重大安全事故之外，
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还会造成巨大的社会问题，耗费巨大的社会成本．
５）配套措施和平衡发展跟不上．比如，城市“地
上”与“地下”的不平衡问题：“水泥森林”拔地而起，
但雨水一来，地铁站成了“积水潭”．城市地下的防
洪、排涝需要统一设计，但每一个开发商设计房子，
只管自己所处的地块．另外，城市往前走了，如何让
乡村不要远远地甩在后头？还有东部和西部的平衡

配套问题．
６）环境修复跟不上．过快的发展超出了环境容
量的承受能力和自我修复能力．我们２０１１年 ＧＤＰ
是四十几万亿元，按环保专家的数据，环境损失有

２．５万亿元．这说明ＧＤＰ增速的百分比里，有很大
一块是以环境为代价换来的．
７）社会发展跟不上．经济发展了，但教育、医
疗、社会保障等问题没有同步解决，这些问题的解决
不像发展ＧＤＰ那样立竿见影，所以更容易被回避．
为什么民生问题近年来愈加突出，这里有人们生活
水平提高、诉求增加的因素，但更重要的因素是社会
问题的延宕．
８）产业结构调整跟不上．快速发展的突出表现
为第二产业的遥遥领先，尤其第二产业当中的高耗
能产业增速，居高不下．而耗能产业的发展，则是基
本建设带动的，这是一个循环．第三产业比例上不
去，而它恰恰是真正惠民的，有利于社会安定，特别
是要迎来一个老龄化的社会，尤其要加强第三产业．
但第三产业做得再好，不像政绩工程那样，没有那么
好的表现度．一位经济学家认为，第三产业增长

７％，就能够吸纳第二产业增长１０％才能吸纳的就
业人数，可是有些地方未必这样想问题．

３　以“科学发展指数”取代“唯 ＧＤＰ
论”

　　现在人们对ＧＤＰ增长过度关注，而对转方式、
调结构的科学性理解不深，归根到底还是缺乏哲学
指导下的一个科学设计．这个科学设计如何体现？
就是制定一个科学发展指数体系，以引导经济社会
的发展．在辩证唯物主义哲学指导下，这个指数体系
应该是多维的，应包括经济、社会、民生、环境、科技
等５个维度，不仅引导发展的数量，更要引导质量．
以此进行政绩考核，就会带来比较良性的平衡协调
的可持续发展，把注意力放在资源节约型、环境友好
型社会的建设上．对这个指数，建议有关各方进行更
深入的思考和讨论．
其实，“ＧＤＰ”只是联合国公布的衡量社会发展

的上百个指标中的一个，有专家指出，低效、浪费、管

理不良的部门，反而容易创造比较高的 ＧＤＰ．为什
么呢？比如说一条马路今天修了，明天拆了，后天再
修了，全都算进了ＧＤＰ．这样的ＧＤＰ，何谈惠民，何
谈利国？

在温总理记者招待会上，有记者提问，中央定下

７．５％的ＧＤＰ增速，是不是意味着中国从此告别高
增长？这个提问值得深思，怎么认识这个７．５％？
怎么认识“告别高增长”？是否两位数才是高增长？

ＧＤＰ曲线是随时间变化而趋平的，不可能一直陡
峭，７．５％本身已经够高了．而ＧＤＰ增速逐渐降低的
变化规律，并没有得到全社会普遍理解．
现在，发达国家的ＧＤＰ增长已进入一个饱和阶

段，政府的主要压力来自于就业率，而我们地方官员
压力却来自于ＧＤＰ．在全世界金融危机的时候，我
国的ＧＤＰ增速是９％，美国只有２％～３％，但其含
金量并不比我们的９％少，这就和刘翔速度提高３％
和一般人提高了３％，含金量是不一样的．
我们经常说要用好“战略机遇期”，但这究竟是

“高ＧＤＰ机遇期”还是“转变发展方式的机遇期”？
我认为是后者，如果我们再不转变发展方式，错过十
年、二十年，不平衡、不协调、不可持续的矛盾会更尖
锐，就要付出更多的不可挽回的资源和环境代价．去
年中央专门在党校办了一期省部级领导班，讲的就
是转变发展方式刻不容缓．

４　“百年图景”有利于能源战略稳定

我国发展能源要讲认识论，要清醒认识我国能
源发展几个基本点．
１）要认清家底．我们煤炭资源相对丰富，但是
煤炭的储采比，中国约是４０，世界是１００多，也就是
说，全世界的煤量按目前的消耗还能用１００多年，中
国的只能用４０年．对此，需要有清醒的认识．
２）要看懂“人均”量．我们的资源包括能源、淡
水、耕地，都是一个很严峻的国情，都在世界平均水
平之下．
３）要看到能源结构的天然不良．我国以煤为
主，而全世界是以油为主，我们的能源密度低、污染
排放和碳排放水平高．
４）环境的脆弱性．我国９６０万ｋｍ２ 土地，真正
可用的地方多在东部，大部分国土是山地、荒漠，环
境自我修复能力弱．
５）我国发展现代化的时空环境，已经完全不同
于１８、１９世纪美国进行现代化那个时候了，在目前
的全球能源格局下，我们的“人均能耗”提升没有太
多空间．
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从辩证的观点看，有下面５个结论．
１）中国只能以人均能耗显著低于美国的水平，
来实现现代化．美国有３亿人口，不到全世界５％，
却消耗全世界２０％能源．中国人口是美国的４．４
倍，如果人均能耗与美国一样，就要消耗世界９成的
能源，如果全世界都学美国的能源消耗水平，人类需
要４个地球，这是不可能的事情．而我们中国在做规
划时，往往说我们的人均能源消费水平与美国有很
大差距，还有很大发展空间．这种把美国当标杆的思
维方式应该反思，地球没有给我们那么多可能性，在
现在这个时空环境，我们必须走新型工业化道路．
２）要坚定“科学产能”的观念，尽量减少非科学
产能，不能无度地、粗放地向大自然索取．
３）必须转变能源供需模式，以科学供给来满足
合理需求．所谓“合理需求”，就是在提高效率和节约
基础上的能源消费．而这个“合理需求”谁来判断？
高耗能产业的合理发展空间还有多少？都是非常现

实的问题．我国生铁、钢材和水泥产量，目前均占全
球产量的５０％左右．如果高耗能行业继续保持年均

５％的增速，则１０年内我国既有建筑面积会扩大一
倍，这显然大大超出合理需求．
我们也可以把“合理需求”简单地定义为避免浪

费的需求，或者“以人为本的需求”．修个１０车道高
速公路，却没有几辆车跑，可是水泥已经用进去了，
能源用进去了．现在能源需求还在增加，同时污染、
碳排放也在增长，如果走绿色低碳的道路，就可以做
到虽然能源曲线有上扬，但是污染、温室气体排放的
曲线往下走，让这３条曲线“解耦”是可以做到的．
４）产业结构必须调整．高耗能产业已经趋于饱
和，其曲线已逼近顶端，不能长期把它作为经济增长
点，就算是西部地区当前也要摒弃这种认识，西部的

后发优势恰恰是不要重复粗放的老路．我国经济发
展真正的着力点，还是传统产业的升级、转型，发展
战略型新兴产业、第三产业．
５）从哲学的方法论出发，应该有长远的目标来
指导当前．中国的能源的发展战略情景，我觉得可以
构想一个“百年图景”：目前我国能源结构处在以化
石能源为主（占９０％以上）的阶段．如果以非化石能
源所占比例超过１０％作为进入多元结构的标志，则
我国可能在２０１５年前后进入能源多元结构阶段．第
三个阶段就是非化石能源为主（占９０％以上）的阶
段．中间的多元能源阶段可能会维持约百年，２０５０
年煤炭还能占３５％到４０％，然后是石油，但是到那
个时候核电、可再生能源、天然气等比较干净的能源
就是５０％左右，而且比例越来越大．三个大的发展
阶段是必然的．如果把这个长远的情景看清楚，目前
能源政策或者方针，就可以增加很多确定性．
对能源发展三个阶段的认知不够清晰，会导致

能源开发战略的摇摆和起伏．
比如说，随着页岩气的大量发现，现在国际上有

一种说法，认为天然气会支撑人类的能源，可再生能
源不必多投入了．而福岛事故之后，核电进入低潮，
人们又开始重视太阳能等可再生能源．对于中国来
说，天然气也好，可再生能源也好，核能也好，都应积
极发展，三者没有竞争和排斥关系．中国有这么大的
能源需求，而且需要尽量地把煤替代下来，把石油替
代下来，清洁能源是重中之重．
百年远虑，能源最后的归宿是非化石能源．有这

样一个思想基础，我们就会有稳定的战略，积极地推
动天然气、核能、可再生能源，同时努力让煤和油走
向高效、洁净．新能源开发、节约、提效替代，这些基
本的能源政策，应该是不动摇的．
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